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PIOMBINO. «Si potra cam-
biare il piano particolareggia-
to per Baratti?». E’ 'interro-
gativo che pongono i due co-
mitati “Per Campiglia” e
“Gill le mani da Baratti” do-
po la prima giornata del per-
corso partecipato.

«Si dovrebbero cominciare
- sostengono - individuando
insieme i problemi e arrivan-
do, in una seconda fase, a
scelte condivise. Non abbia-
mo un pregiudizio negativo
sull’operazione, ma certo &
forte il sospetto che si stia in-
vece cercando il consenso su
decisioni gia prese».

«[lustrando le proposte
I’architetto Silvia Viviani, re-
dattrice del piano e incarica-
ta anche della stesura, anco-
ra in corso, del Regolamento
urbanistico, si & spinta ad af-
fermare che “i vincoli sono
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I podere del Casone che si propone di destinare ad albergo

meno forti dei piani”».

E dopo il discorso del sin-
daco i comitati si domanda-
no se il piano si potrad cam-
biare e in quel misura. «Non
si puod parlare di acquisizio-
ne del Casone all’uso pubbli-
€0 e non si pud non dare una

risposta ai turisti che an-
dranno al Centro di Poggio
all’Agnello, circa 900 perso-
ne», & quanto finora i comita-
ti hanno dedotto dalla rispo-
ste del’ammistrazione.

«I1 sindaco ha poi cercato -
affermano - di rivendicare co-

«Baratti, troppe reficest
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Gli interrogativi dei comitati dopo la visiia

me il nuovo Regolamento ur-
banistico non confermera la
previsione del vecchio Prg,

di realizzare un incremento -

di circa 1250-1500 metri cubi
nell’area della “Casa del pe-
scatore”, senza dire, perd,
che su guell’area esiste un
vincolo archeologico».

I due comitati fanno poino-
tare ’affermazione a loro pa-
rere «imolto grave» dell'asses-
sore all’'urbanistica Francar-
di che «alla richiesta di cono-
scere le carte del regolamen-
to urbanistico ha risposto
che non c¢’é ancora niente da
far vedere». I comitati non si
spiegano perché il Regola-
mento di Piombino non é sta-
to addottato insieme a quelli
di Campiglia e Suvereto, che

1o hanno fatto a maggio scor-
so. «Cio potrebbe significare
- affermano - che il piano di
Baratti faccia parte di un’i-
dea pill complessiva gia deli-
neata e riguardante anche le
aree circostanti non compre-
se nel piano particolareggia-
tom.

I comitati poi si lJamentano
perche non & stata fatta vede-
re, durante il sopralluogo, al-
cuna planimetria del Casone
che permettesse di capirne
1a consistenza e ricordano di
aver chiesto se la scelta di
cambiarne la destinazione
d'uso ad alberghiera é stata
preceduta da una ricerca ap-
profondita. Sostengono di
non aver ricevuto risposte al-
la domanda «se non che la

scelta di un albergo era quel-
Ja che garantiva il non frazio-
namento della proprieta».

E sul Centro velico la do-
manda dei comitati &, invece,
«se la Sovrintendenza é stata
interpellata».

Risposte mancate vengono
evidenziate anche sulla inci-
denza che lespansione di
aree esterne intorno a Canes-
sa possa aver avuto sulla ri-
duzione dell’arenile.

Infine il due comitati atien-
dono risposte sulla probabi-
lita che reperti archeologici
sottomarini vengano compro-
messi. Insomma, concludo-
1o, «le reticenze superano di
gran lunga le spiegazioni.
Speriamo meglio per 1 pros-
simo incontro».
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